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Pregao Eletronico

* Visualizacdo de Recursos, Contrarrazdes e Decisdes

RECURSO :
A ILMA. COMISSAO DE LICITAGAO DA PREFEITURA MUNICIPAL DE HORIZONTE

Ref.: EDITAL DO PREGAO ELETRONICO N° 2022.04.20.1 - PE

VMI TECNOLOGIAS LTDA., pessoa juridica de direito privado, inscrita no CNPJ sob o n°® 02.659.246/0001-03, com sede na Rua

Prefeito Eliseu Alves da Silva, 400 - Distrito Industrial Genesco Aparecido de Oliveira, considerando sua participagdo no certame

em epigrafe vem, respeitosamente a presenga de V.Sa., com fulcro no artigo 4°, inciso XVIII da lei 10.520 e no item 10.9 do

Edital, na condicdo de licitante, apresentar<RAZOES DE RECURSO ADMINISTRATIVO em face da decisdo que a desclassificou da |

disputa e declarou vencedora a empresa IBF - INDUSTRIA BRASILEIRA DE FILMES S/A para o item n° 07, pelos fatos e

fundamentos aduzidos a seguir:

I - DA TEMPESTIVIDADE E DO CABIMENTO:

A Lei 10.520/2022 que regulamenta o presente certame, dispde que qualquer licitante podera apresentar suas razdes de recurso

no prazo de 03 (trés) dias, in verbis:

XVIII - declarado o vencedor, qualquer licitante poderd manifestar imediata e motivadamente a intengdo de recorrer, quando lhe

sera concedido o prazo de 3 (trés) dias para apresentacdo das razdes do recurso, ficando os demais licitantes desde logo

intimados para apresentar contra-razées em igual nUmero de dias, que comegardo a correr do término do prazo do recorrente,

sendo-lhes assegurada vista imediata dos autos;

No mesmo sentido, dispde o edital:

10.9- RECURSOS: Declarado o vencedor e decorrida a fase de regularizagao fiscal de microempresa, empresa de pequeno porte |

ou equiparada, se for o caso, qualquer licitante poderd, durante a sessd@o publica, de forma imediata e motivada, em campo |
. préprio do sistema, manifestar sua intengdo de recorrer, quando lhe serd concedido o prazo de trés dias para apresentar as

razdes do recurso, ficando os demais licitantes, desde logo, intimados para, querendo, apresentarem contrarrazées em igual

prazo, que comecgara a contar do término do prazo da recorrente, sendo-lhes assegurada vista imediata dos elementos |

indispensaveis a defesa dos seus interesses.

Neste sentido, manifestada a intengdo nos termos do que dispde o instrumento convocatdrio, apresentadas as razdes recursais

na presente data, resta comprovada sua tempestividade.

II - DA SINOPSE DO PREGAO:

A Recorrente é uma empresa especializada e fabricante de equipamentos de médicos de alta tecnologia, atuante no mercado

médico-hospitalar, oferecendo as melhores solugbes tecnoldgicas para a saude, além da manutengdo e reparagdo dos aparelhos

com sedes independentes espalhadas por todo o territério nacional.

Assim, interessou-se em participar da disputa do Pregdo Eletrénico n°® 2022.04.20.1, cujo objeto era AQUISIGAO DE

EQUIPAMENTOS DE RAIO-X E HOSPITALARES, INCLUINDO INSTALAGAO E TESTES DE FUNCIONALIDADE PARA ATENDER A

DEMANDA DO HOSPITAL E MATERNIDADE VENANCIO RAIMUNDO DE SOUSA NO MUNICIPIO DE HORIZONTE, CONFORME TERMO

DE REFERENCIA.

O Pregdo foi efetivamente aberto na data e horario dispostos no edital e apds a disputa de lances, observou-se a seguinte

classificagdo para o item n° 07 - Aparelho de Raios-x Fixo:

10 VMI R$ 142.400,00

2° IBF R$ 142.410,00

3° CDK R$ 150.000,00 -—

4° MSB COMERCIO R$ 179.000,00

5° LK R$ 329.865,00

Promoveu-se andlise habilitatéria dos documentos apresentados pela primeira colocada, tendo o Pregoeiro responsavel emitido
parecer no qual justificou a inabilitagdo da Recorrente por supostamente ndo ter atendido o item 8.7, alinea “a”.
Diante da desarrazoada desclassificagdo da Recorrente, foi classificada a proposta da Recorrida, no valor de R$ 142.410,00 (cento
e quarenta e dois mil e quatrocentos e dez reais).

' Entretanto, conforme serd demonstrado na sequéncia dessas razdes, a decisdo que desclassificou a Recorrente ndao merece

= acolhida, tampouco a decisdo que classificou a proposta da Recorrida e a declarou vencedora, uma vez que o equipamento

ofertado por ela esté desalinhado com as exigéncias técnicas impostas pelo edital.
III. DAS RAZOES RECURSAIS
1. DA APRESENTACAO DE ATESTADOS EMITIDOS POR PESSOA JURIDICA DE DIREITO PUBLICO - AUSENCIA DE VIOLAGAO AS
DISPOSICOES DO EDITAL - NECESSIDADE DE RECLASSIFICAGAO:

Consoante se depreende da manifestagdo do Pregoeiro responsével, o edital do certame assim exige quanto qualificagdo técnica:
“8.7. Qualificagdo Técnica:

a) Atestado de desempenho anterior fornecido por pessoa juridica de direito publico OU privado, com identificagdo do assinante,
comprovando aptiddo da licitante para desempenho de atividades compativeis com o objeto da licitagdo. Em se tratando de
Atestado fornecido por pessoa juridica de direito privado, este devera vir com firma reconhecida do assinante;"”

Entendeu-se, entdo, que os atestados de capacidade técnica apresentados pela Recorrente estariam em desacordo com as
previsdes do edital, uma vez que a Recorrente apresentou atestado de pessoa juridica privado sem o devido reconhecimento de
firma do assinante:

Inabilitagdo de fornecedor 31/05/2022 17:01:26: Inabilitacdo de proposta. Fornecedor: VMI TECNOLOGIAS LTDA., CNPJ/CPF:
02.659.246/0001-03, pelo melhor lance de R$ 142.400,0000. Motivo: INABILITADA por descumprimento do edital no item 8.7
alinea “a” -apresentou o atestado de Capacidade Técnica fornecido por pessoa juridica de direito privado sem o devido
reconhecimento de firma do assinante.

Tal posicionamento é de ilegalidade atroz.

Embora o instrumento convocatério exigisgg,.que os atestados por pessoa juridica de direito fossem apresentados com firma
reconhecida, ndo se pode olvidar que o item 8.7, alinea “a” vinculou a apresentagdo de atestado de capacidade técnica fornecido
por pessoa juridica de direito publico - o qual ndo ha a necessidade da firma reconhecida do assinante - OU por pessoa de direito
privado, o qual ha necessidade de firma reconhecida.

No caso ora debatido, existe o oferecimento de 03 (trés) atestados emitidos por pessoa juridica de direito publico.

Ou seja, a documentagido da empresa Recorrente ndo deixou de preencher os requisitos necessérios do edital, e sim, apresentou
uma das opgdes estipuladas pela prépria Administragdo Publica.

Neste ponto é de suma importancia mencionar que os principios norteadores do procedimento licitatério, em especial ao da
vinculagdo ao instrumento convocatério e o da isonomia, s&o inicialmente direcionados a Administragdo Publica, quando da
elaboragdo do edital.

Nesse diapasdo, é de clareza solar que basta que a licitante tenha apresentado atestado de capacidade técnica emitido por
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pessoa juridica de direito publuo OU privado, ndo havendo fundamentos aptos a albergar a desclassificagdo de um IJcn§anV:é" ﬁelq,
alegagdo de termos que ddo opgdes aos licitantes, ferindo de morte o Principio da Vinculagdo ao Instrumento Coryvbcatorlo, da M

Moralidade e da Legalidade. U-ﬁnd&.éegn_o‘\
Portanto, ndo restam dlvidas de que a Recorrente, atende todas as exigéncias habilitatérias estabelecidas ' rfo “T\
convocatdrio, além de ter sido a proposta mais vantajosa e econdmica para esta nobre Administragdo. VE PAGINA 0/
A desclassufcagao da Recorrente vai de encontro ao principio da legalidade e economicidade, eis que desprez@*hc nte que {?’,.
atende as exigéncias técnicas e habilitatérias com prego inferior em relagdo ao equipamento ofertado pela Recorndé‘
estad alinhado com as exigéncias técnicas impostas pelo edital, o que serd discorrido no tépico subsequente dess:
recursais.
Face ao exposto, vem respeitosamente peramte V.Sa., para melhor atender ao interesse publico, em respeito ao inter
a legalidade, economicidade, vantajosidade e eficiéncia, que seja anulada decisdo que declarou a Recorrente inabilitada do item
n° 07 do certame, e consequentemente, por arrastamento, todos os atos que se sucederam apds o mesmo, especialmente o ato
que declarou a Recorrida vencedora.

/

2. DO DESATENDIMENTO DO EDITAL PELO EQUIPAMENTO OFERTADO PELA VENCEDORA - VIOLAGAO AO PRINCIPIO DA
VINCULAGAO AO INSTRUMENTO CONVOCATORIO:

Ao analisar as especificagdes técnicas postas no instrumento convocatério, em cotejo com as caracteristicas do equipamento
ofertado pela Recorrida, é possivel verificar que ele ndo atende a exigéncia editalicia em relagdo ao seguinte aspecto:

a) Da potenC|a do tubo (kW):

E necessério demonstrar que a disputa do certame ora debatido visa a aquisicdo de 01 Aparelho de Raios-x Fixo e, de acordo com
as técnicas do equamento ofertado pela Recorrida, Modelo HF630M Marca Lotus, Reg. Anvisa: 80123860005, vé-se claramente
o desacordo com as exigéncias do edital, snmplesmente porque a pretensdo deste ilustre drgdo deﬂagrador do procedimento
licitatério é adquirir equipamento com poténcia minima de 54 kW, e o equipamento ofertado pela vencedora é de 50 kW.

De pronto é possivel visualizar que a Recorrida NAO apresentou a capacidade da poténcia do gerador, conforme prevé o edital.
N&o havendo a discriminagdo da caracteristica, buscamos a informagdo através do manual da fabricante registrado na Anvisa,
para averiguar se ha alinhamento com o edital.

0 modelo HF630M da empresa Lotus, através do manual do usuédrio da referida empresa, pagina 59, demonstra que a capacidade
do gerador do equipamento é de 50 kW, desatendendo o item minimo de 54 kW.

Logo ndo resta dlvidas de que a Administragcdo através da sua equipe técnica, elaborou o descritivo técnico pretendendo adquirir
um equipamento com maior durabilidade (com significativa diminuigdo na probabilidade da necessidade de troca de partes/pegas)
e maior exequibilidade das préticas radioldgicas hoje existentes, traduzindo em maior agilidade e qualidade do equipamento,
apontando para um gerador com poténcia maior (54 kW), o qual possibilitara:

i. Possibilitard a emissdo de um kV (Feixe com maior energia) maior;

ii. Possibilitara a emissdo de um mA (Corrente ou quantidade de feixes de raios-X) maior;

iii. E possibilitard que o operador trabalhe com tempos de exposigdo significativamente menores;

Sendo assim, além do equipamento ofertado pela Recorrida estar desalinhado com as exigéncias técnicas, prejudicard a principal
caracteristica do bem licitado, a saber: qualidade, agilidade e durabilidade.

Destaca-se que tal situagdo causa notério desatendimento ao interesse publico que teria motivado a licitagdo, bem como violagado
os principios norteadores do certame, previstos no art. 37 da Constituigdo Federal, bem como da prépria Legislagdo Federal N©
8.666/93 que rege os procedimentos licitatérios.

O Principio da Vinculagdo ao Instrument@™Convocatério possui extrema relevancia, na medida em que vincula ndo sé a
Administragdo, como também os administrados as regras nele estipuladas.

Dessa feita, em se tratando de regras constantes de instrumento convocatério, deve haver vinculagdo a elas. E o que
estabelecem os artigos 39, 41 e 55, XI, da Lei n°® 8.666/1993, verbis:

No caso ora tratado, o bem ofertado pela Recorrida tem o prego elevado para um equipamento de qualidade desalinhado com as
necessidades do érgdo deflagrador do certame, uma vez que, através das informagdes prestadas na proposta da Recorrida, é
impossivel afirmar que ha alinhamento com as exigéncias do instrumento convocatério e, quando possivel aferir o alinhamento
através do manual do fabricante na ANVISA, apresenta parametro minimo em desacordo com o que o edital espera do bem a ser
adquirido.

Forte em tais razdes, notadamente a ilegalidade da desclassificagdo da Recorrente por atender as exigéncias habilitatérias e ainda
ofertar equipamento que atenda as expectativas da Administragdo e o desatendimento do equipamento ofertado pela Recorrida
em relagdo as exigéncias do edital, é medida que se impde a desclassificagdo da Recorrida e a reclassificagdo da Recorrente.

IV - DOS PEDIDOS:

Face ao exposto, vem respeitosamente perante V.Sa., para melhor atender ao interesse publico, em respeito ao principio da
legalidade, da vinculagdo ao instrumento convocatério e economicidade, requerer que seja anulado o ato que declarou a
Recorrida como vencedora, pelas razGes amplamente expostas, e que a Recorrente seja reclassificada para o item n° 07, ante ao
pleno atendimento dos requisitos exigidos.

Outrossim, restando entendimento diverso, requer a remessa imediata dos autos a Autoridade Superior, para apreciagdo deste
pleito.

Nestes termos,

Pede deferimento.

Lagoa Santa (MG), 08 de junho de 2022.

VMI TECNOLOGIAS LTDA.

Representante legal

Fackhar
FRChay



